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Gerhard Bittner / Martin Schreiner

»Kinder als Exeget/innen« —

Zuspruch fir eine kindertheologische 4Bibeldidaktik

Voriiberlegung

Nach dem grofien Erfolg des zweiten Jahr-
buchs fiir Kindertheologie mit dem Titel
»Im Himmelreich ist keiner sauer< — Kin-
der als Exegeten«! und des 2004 erschie-
nenen Sonderbandes »>Man hat immer ein
Stiick Gott in sich< — Mit Kindern bib-
lische Geschichten deuten, Teil 1: Altes
Testament« liegen mit diesem Band nun
auch facettenreiche Kinderexegesen zu
neutestamentlichen Texten vor. Unter der
Anleitung von erfahrenen Religions-
pidagog/innen und Theolog/innen er-
schlieflen Kinder im Alter zwischen vier
und dreizehn Jahren iiberwiegend sperrige
Texte des Neuen Testaments von der
Ankiindigung der Geburt Jesu bis zur Vor-
stellung des Endgerichts in der Offenba-
rung des Johannes. Die einzelnen Beitrige
aus der Perspektive einer kindertheologi-
schen Bibeldidaktik enthalten zu Beginn
eine exegetisch fundierte Einfilhrung in
den spezifischen biblischen Kontext, ge-
ben sodann Auskunft iiber die unter-
schiedlichen methodischen Zuginge zu
den Texten und entfalten die konkreten

~Erfahrungen an den jeweiligen didakti-

schen Lernorten Kindergarten, Schule,
Familie oder Gemeinde. Erneut belegen
die hier veréffentlichten Beispiele einer
von Kindern selbst hervorgebrachten
Theologie, dass Kinder schon in einem
sehr frithen Alter fihig sind, Glaubensbil-
der und Metaphern zu produzieren und
theologische Einsichten zu formulieren.

Wenn sie als Interpret/innen biblischer
Texte intensiv wahr- und ernstgenommen
werden, liefern die nachdenkenswerten
Ergebnisse ihrer Interpretationsprozesse
dufBerst interessante Impulse fiir die Dis-
kussion mit der wissenschaftlichen Exe-
gese.

1. Welche Regeln bestimmen eine
Exegese?

»Einfiihrung in die Exegese« ist fiir die
meisten Studierenden der Theologie we-
niger eine Wissens- als eine Sozialisations-
erfahrung. Im Sinne Erving Goffmans
kénnte man sagen, dass der Rahmen
moduliert wird.* Der — zumindest den an-
gehenden Theologiestudierenden —in der
Regel geliufige Umgang mit der Bibel
wird ih seiner vertrauten Form grundsitz-
lich in Frage gestellt. Die Erwartung, in
einem Bibeltext Inhalten zu begegnen, die
in irgend einer Weise Relevanz fiir das
eigene Leben haben konnten, wird jetzt

1. .Mit unterschiedlichen Akzentsetzungen vgl.
Peter Miiller, »Da mussten die Leute erst nach-
denken ...« Kinder als Exegeten'= Kinder als
Interpreten biblischer Texte; Ruben Zimmer-
mann, -Jakobs Begegnung - am' Jabbok (Gen-
32,23-33). Der »Kampf« der Exegeten und die ;

.-Auslegungskunst der. Kinder, 'in: JaBuKi 2,
Stuttgart 2003, 19-30 bzw. 31-45. :

2. Erving ‘Goffman, Rahmen-Analyse. Ein:Ver-
such iiber die Organisation von Alltagserfah-
rungen, Frankfurt a. M. 1980.
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Die um GroBe streitenden Jinger
und das Kind (Mk 9,33-37) - |
Auslegung mit Kindern einer 3. Klasse

1. Einleitung

Die Geschichte von der »Kindersegnung«
(Mk 10,13 ~16) ist kaum noch von einer
sitBlichen Interpretation zu befreien: Sie
stellt Jesus als den sanften Heiland, den
Freund der Kinder dar, und Erwachsene
finden sich in den gesegneten Kindern
wieder. Diese Geschichte verdringt den
»Kinderaufnahmetext« Mk 9,33-37).
Wenn dieser in die hinter ihm stehende
konkrete Lebenssituation eingebettet
wird, dann kann er vielleicht auch die
Schwestergeschichte aus der Siifilichkeit
hefreien. Es geht um ein Kind in Einsam-
keit, in Staub, um ein zuriickgestofienes
Kind. Es geht um die Annahme eines sol-
chen I\mdes. die nichts mit Romantik zu
tun hat, sondern die wiederum mit Ein-

* samkeit, Staub, Abweisung der Anneh-

menden verbunden werden kann.

2. Markus 9,33-37
aus exegetischer Sicht

2.1 Der Text':

33 Und sie kamen nach Kapernaum. Und als
er daheim war, fragte er sie: Was habt ihr
auf dem Weg v -erhandelt?

34 Sie aber schwiegen; denn sie hatten auf

- dem Weg miteinander verhandelt, wer der

Grofite sel.

Und er setzte sich und rief die Zwblf und
sprach zu ihnen: Wenn jemand will der
Erste sein, der soll der Letzte sein von: allen
und aller Diener.

)
(¥4

36 Und er nahm ein (kleines) Kind (paidion),
stellte es mitten unter sie und herzte es
und sprach zu ihnen:

3% VWer ein solches (kleines) Kind (paidion) in
meinem Namen aufnimmt, der nimmt
mich auf; und wer mich aufnimmt, der
aimmt nicht mich auf, sondern den, der
mich gesandt hat,

Wer ist der Grofiter Darauf gibt Jesus in
der vorliegenden markinischen Fassung
zwel Antworten: '

a) zeigt die Grofie innerhalb der Gruppe
auf: Der Grofite ist der, der aller Die-
ner ist;

b) zeigt die Grofie schlechthin auf: Der
trroﬁte Jiinger ist der, der ein Kind auf-
nimmt, weil er damit Jesus bzw. Gott
aufnimmt.?

Matthius 18,1-5 und Lukas 9,46-50
haben diese Aussagen der markinischen
Vorlage verindert. Sie sehen das Kind als
Belsplel an: Die Jiinger sollen Kinder wer-
den, sie sollen v -oreinander klein werden.

1 Weil dieser Text auch im Unterricht verw -endet
wurde, wird hier die Ubersetzung der revidier-
ten Fassung der Lutherbibel von 198+ iber-
nommen. \Worter .in’ Klammern und kursiv
wurden von mir hervorgehoben. :

2 Auf das Jiingerbild des Evangelisten kann 1ne
diesem Aufsatz aufgrund des \orgegebenen
Umfangs nicht eingegangen werden. Dazu s.
W, Fenske Der Lieblingsjiinger im Johannes- . ;
evangelium, das zur Zeit bearbeitet wird und in ;

der EVA Leipzig in der Reihe »Biblische Ge- -

stalten« versffentlicht werden wird.

Matthius zeigt seine Interpretation, in-
dem er der markinischen Vorlage weitere
Logien hinzufiigt:

a) Kind wird der Jinger durch Umkehr —
und das ist die Bedingung dafiir, um in
das Himmelreich zu gelangen.,

b) Kind wird man durch Selbsterniedri-
gung —und man wird so nicht allein ins
Himmelreich gelangen, sondern wird
sogar der Grofite im Himmelreich sein.

¢) Grofl wird der Jinger dadurch, dass er
ein Kind und somit Jesus aufnimmt.

Lukas fiigt der markinischen Vorlage
einen Satz an, der nicht sicher zu inter-
pretieren ist. Es ist moglich, dass er meint,
dass der Jinger, der ein Kind aufnimmt,
der Kleinste ist, dadurch aber grof§ wird;
er kann aber auch, wie Matthius, meinen,
dass der Jinger klein werden muss wie das
Kind, um grof} zu sein.

Die markinische Vorlage hat also In-
terpretationen erfahren: Das konkrete
soziale Eintreten fiir Kinder wird umin-
terpretiert zu eine Haltung, die der Jinger
einnehmen soll. Wichtig ist nicht mehr so
sehr, ein Kind aufzunehmen, sondern ein
Kind zu werden. Wobei Matthius und
Lukas dieses Logion von der Aufnahme
eines Kindes nicht unter den Tisch fallen
lassen, sondern durch Einbettung in einen
neuen Kontext die Aussage verindern.’

Aber nicht allein Matthdus und Lukas
haben interpretiert, sondern, wenn man
Exegeten folgt, schon Markus bzw. dessen
Tradition. Sie hitten zwei unterschiedliche
Begebenheiten, die in Logien Ausdruck
gefunden haben, entweder zusammenge-
fiigt oder schon zusammengefiigt vorge-
funden:

O Situation I Auf die Frage, wer der
Grofite sei, antwortete Jesus, Jiinger sollen
Diener aller sein.

Allerdings ist hier der parallele Authau unter-
brochen:
Wer der Erste ist, soll der Letzte sein.

[Wer der Gréfite/Vornehmste ist,] soll Diener -

sein,

Vel. Mk 10,43 f. Dieser Satz ist genauer auf-
gebaut, aber auch nicht ganz korrekt. Korrekt
findet sich der Parallelismus erst Lk 22,265 vel,
1k 9,48.) Die Fragen stellen sich: Ist der Paral-
lelismus im Laufe der Tradierung (oder von
Markus) unterbrochen wordent Oder: Lag
urspriinglich kein Parallelismus vor, und das
Wort Jesu hat erst spiter einen parallelen Auf-
bau bekommen?

O Situation II: Jesus hat ein Kind aufge-
nommen uhd dazu aufgefordert, ebenso
ein solches Kind aufzunehmen.

Exegeten sind sich nicht einig dariiber, welche
Worte Markus zuzuschreiben sind und welche
nicht, Gnilka* sieht diese Worte durch Markus
zusammengestellt und verbindet diese mit
Kritik: »Sehr glitcklich ist thm dies (se. die Zu-
sammenstellung der Worte) nicht gelungen «
Auch handele es sich mit V. 37 um ein »zersag-
tes Logion«, dessen Verbindung mit V. 36
»kiinstlich« wirke. Auch, dass Jesus die Jiinger
in einem Haus zu sich rufe, wirke storend
(z.St.). Pesch® geht von einer gewissen Ein-
heitlichkeit des Textes aus, wihrend Loh-
mever® V. 35 nachtriglich hinzugesetzt sicht,
aber nach weiteren Erliuterungen meint: »Die
Traditionsverhiltnisse sind also komplizierter«
— und er versucht Aspekte, die er als Span-
nungsteich empfindet, darzalegen. So meinter

3 Auch Johannes greift auf dieses Wort zuriick:"
Amen, Amen, ich sage euch: Wer jemanden
aufnimmt, den ich senden werde, der nimmté
mich auf; wer aber mich aufnimmt, der nimmt
den auf, der mich gesandt hat (13,20).

4 -'J. Gnilka, Das Evangelium nach Markus (EKKf
1/2), \eukjrchen Vluvn/Zirich u.a. 1969,
z.St.

5 R.Pesch, Das Markusevangelium (HThK II/Z)
Freiburg u. . 21980, z. St.

6 ~E. Lohmever, Das Evangelium des \Iarlms
(KEK 1,2), Géttingen 171967, z. St. ;
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kritisch: »Woher Jesus >das Kind nimmt, darf
man natiirlich nicht fragen.« Diese Bemerkung
geht davon aus, dass Jesus mit den Zwdlfen im
Haus anwesend ist — und wo Jesus seine zwolf
Jiinger belehrt, kénnen keine Kinder sein. Kin-
der sind jedoch fast iiberall da, wo es was zu se-
hen und zu horen gibt. Auch wird als storend
empfunden, dass Jesus »sie« (Jiinger?) befragt
und dann erst die Zwolf zusammenruft. Aller-
dings sagt der Text nicht, wen Jesus befragte,
bevor er die Zwdlf zusammenrief. Miissen die
ssie« wirklich mit den zwolf Jiingern identisch
sein?

Durch diese »Dekomposition« interpretie-
ren Exegeten die Texte neu. Sie versuchen,
wie gesehen, diese Logien neu zu situieren.
Ein Wort, das fordert, dass Jiinger Diener
zu sein haben, bleibt ein Logion mit eben
dieser Aussage, oder ein Wort, dass for-
dert, ein Kind aufzunehmen, bleibt eine
solche Aussage. Die Begriindung dieser
beiden Sitze wird jedoch erst durch den
Hinweis gegeben, dass der Grofite der ist,
der mit dem Kind Jesus bzw. Gott auf-
nimmt. Ohne diese Begriindung bleiben
die beiden Vordersitze Gebote, die es
zu befolgen gilt. Erst diese Begrindung
macht die vorangegangenen Sitze fiir
Horende/Lesende plausibel: In dem ersten
Satz, der den Diener im Blick hat, finden
wir den Hinweis eingefiigt, dass der Jiinger
Diener (diaxovog) aller zu sein habe — was
weitergefiihrt wird mit dem néichsten Satz:
auch der des Kindes. Der Diener ist nicht
nur Letzter usw., sondern er hat etwas zu
tun: das Kind im »Namen Jesu« aufzuneh-
men. Nennenswert war Markus redaktio-
nell darin titig, dass er die Kinderseg-
nungsperikope (10,13-16) von unserer
Kindererhebungsperikope getrennt hat.
Trotz dieser Trennung lassen sie noch den
urspriinglichen Tenor deutlich erkennen:
Menschen (Frauen? Minner?) bringen
Kinder zu Jesus, damit er sie segne. Die
Jiinger wollen Jesus vor diesem Andrang

schiitzen, doch Jesus fihrt sie schroff/hart
an. Warum Jesus sie schroff anfihrt, lisst
sich erst aus der Verbindung beider Texte
entnehmen: Kurz vorher hatte Jesus das

- Kind in ihre Mitte gestellt — und nun rea-

gieren sie auf diese Weise. Das heifit: Sie
haben, so der Erzihler, nichts gelernt. In
der Kindersegnungsperikope handelt es
sich freilich um andere Kinder als in unse-
rem Abschnitt — also nicht um Kinder von
der StraBe, sondern um Kinder, deren
Eltern das Beste fiir sie wiinschen, erbitten.
Wenn beide Geschichten vormarkinisch
gemeinsam tiberliefert worden sind, dann
ging es schon der vormarkinischen Tradi-
tion um Kinder und nicht um (kleine) Jiin-
ger.

Es geht in der Jesusiiberlieferung also
nicht allein um Not leidende Kinder, son-
dern, wie Mk 10,1316 zeigt, um Kinder
schlechthin. Jesus stellt, so zeigt der Text,
Kinder in den Kontext der Gottesherr-
schaft (10,15). Es geht ihm primir nicht
um Segnen fiir ein gelingendes Leben, wie
es die Eltern wohl erwartet haben mégen:
Jesus stellt sie in ein hirteres Licht, in das
des kommenden (eschatologischen/apoka-
lyptischen) Reiches Gottes. Entsprechend
romantisiert auch unser Text 9,36-37
nicht. Hier findet sich Jesus bzw. Gott
nicht im niedlichen Kindchen wieder, son-
dern im Lausbuben, im Stromer, im klei-
nen Dieb, der (mit anderen als »Bande«)
um sein Uberleben kimpft, rauft, streitet
(s. 2.2). Die Jiinger, die sich der Gottes-
herrschaft nahe wihnen, darum streiten,
wer von ihnen der Grofite (wohl im Reich
Gottes) sei, werden briiskiert: Den Kin-
dern gehort die Gottesherrschaft — schon
jetzt. Wie fiir Kinder Zukunft nicht fassbar
ist, so werden hier die Erwachsenen nicht
auf Zukunft hin gepolt, sondern auf die
Gegenwart der Gottesherrschaft. Auch in
unserer Perikope geht es nicht darum, im

. Die um Grrt}”fsﬂgﬁstreitenden Jiinger und das Kind (Mk 9,33-37)

Himmelreich der Grofite zu sein, sondern
es geht darum, jetzt, in der Gegenwart, mit
der Aufnahme des Straflenkindes Jesus
bzw. Gott aufzunehmen.

Wenn der Kindersegnungstext und un-
ser Kinderaufnahmetext urspriinglich zu-
sammengefiigt gewesen sind, dann stellt
sich die Frage nicht mehr, die Rezipienten
des Kindersegnungstextes stellen: Warum
gehort eigentlich Kindern die Gottesherr-
schaft? Die Antwort liegt mit unserem
‘Text deutlich vor: Weil Jesus/Gott in ihnen
jetzt schon gegenwirtig ist. Thnen gehort
die Gottesherrschaft nicht, weil Kinder im
Gegensatz zu den niichternen Erwachse-
nen noch ihren schénen Kinderglauben
haben, der landliufig mit Leichtgliubig-
keit und Illusion verbunden wird. Kinder
stellen in Glaubensdingen Fragen, die Er-
wachsene leicht durcheinander bringen
konnen. Von Leichtgliubigkeit keine Spur.
Es ist auch nicht ihr Charakter, ihr Wesen,
die sie dem Reich Gottes zugehérig sein
lassen — es ist vielmehr der Zuspruch Jesu
Christi, seine Anwesenheit in ihnen, die
sie fiir die Gottesherrschaft qualifizieren.
Rezipienten modgen bei diesen Texten
bestimmte Kinderbilder vor Augen haben:
Staunende Kinderaugen, Kinder, die da-
rauf angewiesen sind, sich beschenken zu
lassen, die leicht zu Gott Vater sagen kon-
nen usw. Wir wissen nicht, welches Kin-
derbild vor den Augen Jesu stand. Doch all
diese romantisierenden Bilder lassen un-
sere ‘Texte nicht zu.

2.2 Prémissen und die Frage nach dem
»Historischen Jesus«
Exegetisch-theologisch ist die Frage span-
nend: Ist V. 36 (Wer ein solches Kind in
meinem Namer aufnimmt, der nimmt
mich auf; und wer mich aufnimmt, der
nimmt nicht mich auf, sondern den, der

T

mich gesandt hat) nachésterlich oder von

Jesus ausgesprochen worden? Die Antwort

darauf hingt von Primissen ab:

a) Selbstbewusstsein Jesu: Jesus wusste
von seiner Besonderheit, die sich auch
in solchen Sitzen wie den genannten
niederschlagen konnte. Der Satz ist
also vorosterlich.

b) Gemeindebekenntnis: Jesus wusste
nichts davon, dass er besonders ge-
wesen ist, hat zumindest so etwas nicht
gesagt. Entsprechende Aussagen sind
Bekenntnis der nachosterlichen Ge-
meinde. Der Satz ist also nachésterlich.

¢) Pidagogisch: Jesus kennt seine Nach-
folgenden. Er kenntihre Zuneigung zu
ihm. Und er bringt sie erst dazu, sich
den Kindern zuzuwenden, wenn er sich
mit ihnen identifiziert.

d) Seelsorgerlich: Jesus stirkt damit seine
Jiinger, die Ablehnung erfahren.

Die meisten Kommentare sehen zuerst die
Identifikation Jesu mit den Jiingern gegeben,
die dann sekundir auf das (gesandte) Kind
itbertragen worden sei. Lane’ meint: »The
child only represents Jesus if he has been sent
by him ... Because he comes in Jesus’ name, in-
vested with his authority, he is to be received«
—wobei er von 6,7-13 in Verbindung mit 9,41 f
ausgeht. Ahnlich Ernst® und Lohmeyet?, Letz-
terer geht unter anderem vom »Gastlich Auf-
nehmen« von der Aufnahme der ausgesandten
Jiinger aus, kommt dann aber doch auf Kinder
als Beispiel der »Notleidenden und Bediirf-
tigen« zu sprechen. Wohlenberg!® deutete
entsprechend: »Vielmehr wird der Herr alle

7 W, L. Lane, The Gospel according to Mark,
' London 1974, z.St. .y
8 . J. Emst, Das Evangelium nach Markus RNT);

Regensburg 1981, z. St. s §

.9 E. Lohmeyer, Das Evangelium des Markus:
(KEK 1/2), Géttingen 11967, 2.5t ©

10" G. Wohlenberg, Das Evangelium des Markus
(KNTT 2), Leipzig 1. und 2. Auflage 1910, z.St.

45




Wolfgang Fenske

solche meinen, fiir welche dieses Kind gleich-

sam als Repriisentant gelten darf« — womit er

ein »niedrig« stehendes Gemeindeglied meint.

Gnilka sieht: »Die liebende Hinwendung Jesu

zu einem Kind wird freilich transparent fiir die

Stellung, die den Kleinen und Geringen der

Gemeinde gegeniiber eingenommen werden

soll« — worauf das »in meinem Namen« hin-
weise. Weiter sagt er: »Die Umdeutung der

Kinder auf die Geringen bestitigt der struktu-

rell gleiche, aber urspriinglichere Spruch in Mt
10,40«. Unter der Rubrik »Historische Beur-

teilung« sieht er in unserem Text Jesu Stellung
»zu den sozial schwachen Kindern« angespro-

chen.

Die Jiinger werden von Exegeten betont,
weil »aufnehmen« und »aller Diener« zunichst
an Gemeindedienst denken lisst. Aber was be-
deutet »gastlich aufnehmen« in Verbindung
mit Jesus und Gott? Denn beide werden mit
dem Kind aufgenommen. Gegen ein solches
Verstindnis des »Aufnehmen« als »gastlich auf-
nehmen« spricht auch Mk 10,15: Der Satz (wer
wie das Kind das Reich Gottes aufnimmt) kann
nicht in Verbindung mit »gastlich aufnehmen«
verstanden werden. Weiterer Gebrauch: Lk
2,28: er nahm das Kind auf in seine Arme; Lk
8,13 mit Freuden wird das Wort aufgenommen;
auch Lk 16,4 geht dariiber hinaus — es geht um
lang andauerndes Aufnehmen; ebenso wohl Joh
4,45, Apg 3,21 heifit es, dass Jesus in den Him-
mel aufgenommen worden sei usw. Die Inter-
pretation, dass es sich um ein »gastliches Auf-
nehmen« handele, ist in den Kommentaren von
der Aussendung der Jiinger her bestimmt wor-
den.!! Es geht jedoch um andauernde Aufnah-
me. Welches Kind muss dauerhaft aufgenom-
men werden? Nicht ein Kind, das in seiner
Familie eingebettet ist, sondern eines, das auf
sich allein gestellt ist. Und von hier aus gesehen
vermute ich, dass es sich um ein — in heutiger
Sprachweise ausgesprochen — Strafienkind han-
delt. Fiir Stegemann'? weist die Aufforderung,
ein Kind aufzunehmen, auf Gemeindesituation
hin, ist also nachésterlich, da wandernde Jiinger
keine Kinder hitten aufnehmen kénnen (129).
Ich denke, dass diese Sichtweise zu starr ist.
Einmal waren auch Jiinger noch an ihre Fami-
lie gebunden, zum anderen: Was spricht dage-

gen, dass Kinder mitwandern? Weiterhin gab es

“neben mitwandernden Anhingern auch sess-

hafte Anhiinger, denen solche aufgenommenen
Kinder anvertraut werden konnten. Freilich ist
das Letztgenannte nur denkbar, nicht nach-
weisbar. ‘
"Es ist von einem Kind die Rede, das den
Jiingern vor Augen gestellt wird. 9,42 ist von
»Kleinen« die Rede, deren Glaube gefihrdet
werden kann. Der Anschluss: Kind — Kleine ist
nur aufgrund des Synonyms gegeben. Die
»Kleinen« als Bezeichnung fiir Gemeinde kann
den Text mit dem Kind nicht beeinflusst haben,
da nichts darauf verweist. Im Gegenteil. Viel-
leicht hat unser Text die Sicht beeinflusst, Jiin-
ger als »Kleine« anzusehen. Warum sollte Jesus
die Jiinger als die »Kleinen« bezeichnet haben?
Eher scheint mir das eine Selbstbezeichnung
der Gemeinde zu sein, die verschiedene Wur-
zeln hat (s.u.). Weiterhin: Warum sollte die
Gemeinde ein Interesse daran haben, irgendein
Kind den »Kleinen« (das geringe Gemein-
deglied) verdringen zu lassen? Wie bei Mat-
thius ansatzweise zu sehen ist, wurde das Kind
im Laufe der Zeit aus dem Text herausgedringt
und die Worte vom Aufnehmen Jesu/Gottes in
den Jiingern auf eben diese Jiinger tibertragen.
Weiterhin: Man kann natiirlich auch sagen:
Jesus habe iiberhaupt kein Kind in die Mitte ge-
stellt, sondern der Text sei insgesamt Gemein-
debildung — aber dafiir gibt es keine Anhalts-
punkte. Im Gegenteil. Diese Hinwendung Jesu
zu Kindern passt zu Jesus; zu ihm passt auch,
dass er sie als Vorbild hinstellt (Kohirenzkrite-
rium??). Er wird kaum Kleine der Gemeinde als
Vorbild fiir seine Jiinger hingestellt haben,
denn es gab ja noch keine Gemeinde in dem

117 Diakonos: In "Mk 10,43 wird mit diesem Wort
kaum det Dierier am Tisch gemeint sein; son-
dern allgemein Diener. Auch Mt 22,13 Idsst an
Dienér aligemein denken und ebenfalls nicht
im christlichen Sinne:. §

12° W. Stegemann, Lasset die Kinder zu mir kom-
men. Sozialgeschichtliche Aspekte des Kinder-
evangeliums, in: ders. /. W, Schottroff (Hg.),
Traditionen der Befreiung. Sozialgeschichtliche
Bibelauslegungen, Bd. 1; Miinchen 1980, :

13 Vgl. W: Fenske, Arbeitsbuch zar Exegese des:
Neuen Testaments. Ein Proseminar, Giitersloh .

1999; Kap. 13 und 28,
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spiteren Sinn. Weiterhin: Es steht nun einmal
»kleines Kind« im Text, und das schon vor-
markinisch.

Wenn das Kriterium der »Weiterentwick-

lung von Texten« beachtet wird, dann steht
diese Identifikation Jesu mit den Kindern am
Anfang, ihr folgte dann die Identifikation der
Jiinger mit den Kindern, die schon bei Matthius
deutlich vorliegt, und fithrte evtl. dann dazu,
dass Jesus auch mit den Jingern identifiziert
wurde (Mk 9,41; Lk 10,16 par. Mt 10,40; vor
allem dann Joh 13-17). Freilich méchte ich
nicht ausschlieffen, dass sich Jesus auch mit sei-
nen Jiingern, seinen Boten, identifiziert hat. Es
kann manches parallel laufen, was wir zeitlich
nacheinander einordnen, Doch lisst sich die
erstgenannte Weiterentwicklung eher in den
Worten erkennen, in denen Glaubende als
»Kleine« bezeichnet werden (Mk 9,42 pat.;
Mt 18,6 aber auch 18,10.14; Lk1.7,1f; vgl. auch
Mt 11/1k 7,28; Mt 5,19; Mk 10,15 par.).

Die Provokation, die mit diesem Text ge-
geben ist, ist als jesuanisch anzusehen. Pro-
vokation nicht, weil Jesus das Kind an-
nimmt, das tun auch die Menschen seines
Volkes. Provokant ist die Bedeutung, die er
diesem Kind gibt und- die Ubertragung
dieser Bedeutung auf Kinder schlechthin.
Er bzw. Gott wird in jhnen aufgenommen.
Sie sind damit seine unmiindigen Boten.
Es ist ausgesprochen ungeschickt von
Jesus, sich mit Menschen zu identifizieren,
die in den Augen seiner Nachfolger nicht
zu ihm gehoren konnen: Es ist nicht vom
Glauben des Kindes die Rede, nicht da-
von, dass es ihm nachfolgt, nicht von
Geistbegabung, nicht davon, dass Gott es
ihm gegeben hat — es ist einfach ein Kind.!4
Jesus identifizierte sich auch nicht aus
pidagogischen Griinden mit dem Kind —
d.h. um die Seinen dazu zu bewegen, sich
dieser Kinder anzunehmen. Dann hitte
ein Befehl geniigt. Hier geht es um mehr.
Jesus weif} sich als der von Gott Ge-
sandte. Wer ihn aufnimmt, der nimmt

Gott selbst auf: »Im Hintergrund steht der
auch von Rabbinen oft ausgesprochene
Grundsatz des Botenrechts: >der Gesandte
(d.h. der Beauftragte, Bevollmichtigte)
eines Menschen ist wie dieser selbst<«.!’
Hier gibt Jesus diese Bevollmichtigung
weiter. Er ist im aufgenommenen Kind an-
wesend — nicht in einem bestimmten Kind,
sondern im Kind als solches.

Die Aussage, dass im »Namen Jesu« etwas ge-
schieht, geschehen soll, ist schwer zu interpre-
tieren. Im Rahmen der Heilungsgeschichte in
Apg 3,6 bedeutet das, dass der Kranke in den
Machtbereich Jesu gestellt wird, wodurch er
geheilt wird, bzw. dass die Jiinger sich auf die
Vollmacht Jesu berufen, damit sie heilen kén-
nen. Im Johannesevangelium bedeutet »im
Namen Jesu beten, seine eigene Zugehdrig-
keit zu Jesus kundtun und damit vor Gott tre-
ten. Menschen stellen sich oder andere also in
den Machtbereich Jesu. Und das wiirde hier be-
deuten, dass die aufgenommenen Kinder in den

14 Stegemann, Kinder (wie Anm. 12) vermutet,
dass der Text Kinder der Gemeinde meine, die
nicht versorgt und der Gemeindeleitung auf
diese Weise ans Herz gelegt worden seien. Das :

* mag sein, doch kann ich das nicht deutlich er-
'kennen. 9,42 geht es ausdriicklich um die Klei:*
‘nen; die glauben; aber 9,38, also der Text, der
unserem Kindererhebungstext_ folgt, spricht:

.- von Menschen, die der Gemeinde fremd sind. |
Bultmann (Die Geschichte ‘der Synoptischen
Tradition, Gottingen 191995, 1521) sieht Kin- |
der gemeint, die spiter im iibertragenen Sinn |
als Kleine in der Gemeinde angesehen worden |
seien; und diese Ubertragung habe »vielleicht«-
dazu gefiihrt, dass V. 37 (wer ein solches Kind

_ aufnimmt ...) angefiigt worden sei. Gerade der

-unserer Perikope folgende “Text zeigt jedoch,
dass Jesus selbst nicht so eng war. Unser'Text%

- zeigt Jesu Hinwendung zu einem Kind, das;

- ﬁeine gemeindlichen Voraussetzungen erfillt.

15 ‘W. Eckey, Das Markusevangelium.: Orientie- |
rung am Weg Jesu. Ein Kommentar; Neu-/

.. kirchen-Vluyn 1998; -z St. mit: Hinweis auf:
 Strack/Billerbeck 1, 590; 2, 558; 3, 2ff; s. Ber|
5,5 und bQid 41b. AT
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Machtbereich Jesu gestellt werden, womit die
Zugehorigkeit der Perikope zur Segnungs-
geschichte nahe liegt — oder das bedeutet, dass
die Jiinger selbst sich als solche erweisen, dieim
Machtbereich Jesu stehen, seinen Willen tun,
seine Stellvertreter sind, wenn sie das Kind auf-

nehmen. Im Namen Gottes etwas tun, kann

auch bedeuten, etwas im Auftrag Gottes zu tun
(vgl. 2. Chron 14,10; Ps 44,6). Die Perikope, die
unserem Text folgt (Mk 9,38-41) und vom
Handeln im »Namen Jesu« spricht, ist so zu
verstehen: Fremde Menschen wirken im
Namen Jesu Wunder, obwohl sie von Jesus
nicht beauftragt worden sind, was die Jiinger
empért.'6 Sie wirken die Wunder aber dadurch,
dass sie sich selbst bzw. den Kranken in den
Machtbereich dieses Namens stellen. Durch
die Hinzufiigung des urspriinglich unabhingi-
gen Logions von V. 41 zu diesem Text wird die-
ses »im Namen Jesu Wirken« mit der Aussage:
»weil ihr Christus angehdrt« interpretiert.

Die Aussage von V. 37 (wer mich aufnimmt,
der nimmt nicht mich auf, sondern den, der
mich gesandt hat) konnte so verstanden wer-
den: »wer mich aufnimmt, nimmt nicht nur
mich auf, sondern auch den, der mich gesandt
hat.« Fine interessante Parallele finden wir im
Johannesevangelium 12,44 f:

Wer an mich glaubt, der glaubt nicht an mich,
sondern an den, der mich gesandt hat.

Und wer mich siebt, der sieht den, der mich ge-
sandt hat.

Der zweite Satz erlutert den ersten, inter-
pretiert somit die Aussage, so dass das erste
Glied des ersten Satzes keine Negation be-
deutet.)” Das heifit, dass mit der Aufnahme des
Gesandten auch der Sendende selbst aufge-
nommen wird, Das erste Glied wird auf den er-
sten Blick durch die Weiterfiihrung abge-
schwicht, indem das Schwergewicht nicht
mehr auf dem Gesandten liegt, gleichzeitig
wird es aber aufgewertet, indem der Gesandte
mit dem Sendenden selbst identifiziert wird.
Ist diese Aussage von V. 37 vordsterlich oder
nachosterlich? Hier kommt es wieder auf die

" Priamisse an. Der Exeget, der Jesus als einen

versteht, der sich als Reprisentant der Gottes-
herrschaft wusste, der sein Verhiltnis zu Gott
als singuliir angesehen hat und vom Sendungs-
bewusstsein geprigt war, wird eine andere Ant-

wort geben als der Exeget, der meint, Jesus
habe sich allein als endzeitlichen Propheten
oder Rabbi angesehen. Der Verfasser dieses
Aufsatzes sieht unter anderem aufgrund des
vielfachen Vorkommens solcher Aussagen, die

" Jesu Ausnahmeerscheinung aussprechen, das

Erste gegeben. Damit halte ich es fiir wahr-
scheinlich, dass er das Kind iiber seine Person
mit Gott verbunden hat.

Damit, dass Jesus sich bzw. Gott mit dem
Kind verbindet, wird das iibliche Denken ge-
sprengt: Jesus bzw. Gott findet sich nicht in
einem bestimmten Boten wieder oder in einer
Gruppe bestimmter Boten (z.B. die Jiinger).
Eben mit der Aufnahme dieser grofien unbe-
stimmten Gruppe der Kinder (bzw. Mt
25,31-46: der Gefangenen, Hungernden,
Diirstenden usw.) wird Jesus bzw. Gott aufge-
nommen.

2.3 Der Umgang mit Kindern

in der Antike

2.3.1 Kinder in der jiidischen und paganen
Umwelt

FErnst'® meint: »Angesichts der Gering-
schitzung des Kindes in der palistinischen
Gesellschaft konnte man eher von einer
Provokation (sc. durch Jesus) sprechen.«
Das ist so nicht richtig. Die Aufnahme des
Kindes ist keine Provokation. Indem Jesus
sich dem Kind zuwendet, greift er seine
jiidische Tradition auf, die im Gegensatz
zur paganen Umwelt nicht Kinder aus-

16 Dieser ‘Text deutet eine Situation an, die mit
' ‘einem: »Handeln im Namen Jesu« nicht
- zwangsliufig die nachosterliche Situation wie-,

- dergibt. Auch 7u Lebzeiten Jesu konnten Ju -
ger — 2. B. wenn sie ausgesandt worden waren — !
“etwas im Namen Jesu tun (zu ssLebzeiten« des’
 Paulus: s. Apg 19,13). Anders Stegemann, Kin-_

' der.(wie Ahm. 12), der meint, der Ausdruck »im :
-Namen Jesu« weise auf seine Abwesenheit; also
“auf die Zeit nach seiner Hinrichtung, hin.

17° Vgl. F. Blass:/ A Debrunner / F. Rehkopf,

- Grammatik  dés ‘neutestamentlichen- Grie-*
 chisch; Gottingen 171990, §448.1.- - . :

“18 " Ernst, Markus (wie Anm. 8), z. St.
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setzte, sondern im Gegenteil ausgesetzte
Kinder aufgenommen hat. Dennoch gab es
Kinder, die herumstromerten, weil sie kein
Zuhause hatten, sei es aufgrund der Kriegs-
ereignisse, der Auseinandersetzungeri; der
wirtschaftlichen Verhiltnisse, sei es-wegen
dem Tod der Eltern — in der Zeit Jesu war
die Gesellschaft desolat. In Israel kiim-
merte man sich vielfach um Kinder. So gab
es aus spiterer Zeit ein rabbinisches Wort,
das freilich Kinderlose im Blick hat: Wer
ein Waisenkind in seinem Haus aufzieht,
dem rechnet es die Schrift so an, als ob er
sie erzeugt hitte (Meg 13a). Und in alt-
testamentlichen und rabbinischen Schrif-
ten werden Wunder erzihlt, die an Kin-
dern veriibt wurden (1. Kon 17,17 ff; 2. Kon
2,23 ff; 4,181; z. B. Berakh 34%). Dabei muss
es freilich nicht immer um die Kinder
selbst gehen, sondern es kann die Erhal-
tung der Nachkommenschaft im Vorder-
grund stehen, wie z.B. auch Lk 7,11-17.
Kinder werden in alttestamentlichen Tex-
ten vielfach in ihrem Alltag gezeichnet:
sie betteln um Brot (Ps 37,25), sind Waise
(Ps 109,91), sind Kriegsopfer (Jes 14,22
pass.), sind im paganen Kult Opfer (Jer
19,5).19 Vielfach begegnet die Kinder-
erziehung (vgl. z. B. die Weisheitstexte).
Anders sieht es in der paganen Umwelt
aus.20 Zweifellos lieben auch hier Eltern
ihre Kinder: Ein Hinweis iiber Liebe zu
Kindern finden wir bei Cicero (de re
publica 3,27<39> [IVA]): »Ich freue mich,
dass du dich iiber dein Téchterchen freust
und dir einleuchtet, dass die Liebe zu den
(eigenen? WF) Kindern von Natur ist.
Denn wenn es die nicht gibt, kann es keine
natiirliche Verbindung von Mensch zu
Mensch geben; ist die beseitigt, hort jede
Lebensgemeinschaft auf.«*! Ebenso wird
die tiefe Trauer eines Vaters iiber den Tod
seiner Tochter bei Plinius geschildert
(5,16).22 Dennoch war die Kinderausset-

zung eine vielfach geiibte Praxis. Vor allem
aus wirtschaftlichen Griinden wurden
Midchen ausgesetzt und aus Griinden, nur
dem Leben gewachsene Kinder aufzu-
ziehen, wurden schwache Midchen und
Jungen ausgesetzt (RE X1, 464-472). Aus-
gesetzte Kinder, die gefunden wurden,
konnten versklavt werden. Lucian (Heti-

19 P. Miller, In der Mitte der Gemeinde. Kinder
: ,irn’Neﬁlen Tmnmht, Neukirchen-Vliayn 1992,
293 meint, dass im Judentum das Kind insofern |

- relevant gewesen sei, weil es an der Mehrungs-
verheiflung Anteil hatte; es sei nach jiidischer
Sicht erstim Werden - »fiir die Gegenwart eine

- Mangelexistenz« - g'e'y&esen,‘bis es selbst Kin-
 der bekommen konne. Also nicht das Kind sei.
als solches wichtig, sondern nur mit Blick auf

* diese Funktion innerhalb des Volkes. Eine sol- |

- che Réduktion wird vielen ‘Texten, solche; die
das Leiden von Kindern beklagen oder auch
. den Weisheitstexten, soweit ich sie verstehe,
 nicht gerecht, Auch die Evangelien berichten

- vori der Zuwendung der Eltern zu ihren kran-

. kenKindeminderZeitJesu. . - . -0
120 Zu Kindern in der Antike liegt mir keine aus-
 fiihrliche Literatur vor. Informationen siche”
~ Stegemann, Kinder (wie Anm. 12), Kap. 2, und
- Miiller, Mitte {wie Anm. 19), Kap. 3. Nur n<:
. geniigend wird in Lexika darauf eingegangen,
 garnicht2.B. in RGG*; in RE XI, 1922, gibt
~es nur den Artikel »Kinderaussetzungs, im
~Lexikon der Alten Welt ist der Artikel »Kin- |
-~ der« sehr kurz und spricht weitgehend: iiber:
_ Erzichung (s. dort auch den Art: Erziehung).
~ Auf Kinder in jidischer Umwelt gehen aus-
fithrlich Artikel (»Kind«) im ‘Theologischen ‘1
- Begriffslexikon zum Neuen ‘Testament ein.
- Fundorte, di¢ soweit ich weif noch: einer Be- |
. arbeitung harren, sind 2.B. Komodien von
-~ Aristophanes, Plautus und Terenz, aber auch
“Tragodien von Sophokles; Euripides: Gegen
= die Misshandlung von Frauen und Kindern:
~ Dion.Chrysostomos, _Euboische Rede (Simt- ;
liche Redén, he: v. W. Elliger, Ziirich 1967,

21 Ubersetsung: Karl Biichner, Cicero. De re|

- publica/Vom Gemeinwesen, 'Stuttgart 1979‘

(Universal- Bibliothek 9905).

‘ 22 ‘Fs wurde aqch der Grabstein di@ses;verét&rbé— ’
~ nen Midchens gefunden (s. L. Schumacher
_ [Hg.), Romische Inschriften, Stuttgart 1988,,%

©241(, Nr. 174 (Univ. Bibl. 8512]).
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rengespriche) und Pe-
tron sprechen davon,
dass Kinder armer Leute
sich prostituieren muss-
ten, um die Familie iber
Wasser halten zu kén-
nen. Kinder abwertend
spricht Epiktet: »In
Gottes Namen ~ wer
leistet denn der Mensch-
heit einen grofieren
Dienst? Diejenigen, die
zwei oder drei rotznisige
Goren in die Welt set-
zen, damit sie ihren Platz
einnehmen, oder dieje-

nigen, die nach Kriften
auf alle Menschen ach-
ten, was sie treiben, wie sie leben, um was
sie sich kiimmern ... Mensch, der Kyniker
hat alle Menschen zu seinen Kindern ge-
macht. Die Minner sind seine Sohne, die
Frauen seine T6chter. In diesem Sinne
geht er mit allen um, in diesem Sinn sorgt
er fiir alle. Oder glaubst du, dass er aus lau-
ter Aufdringlichkeit die Leute, die ihm be-
gegnen, zurechtweist? Wie ein Vater tut er
dies, wie ein Bruder und Diener des Zeus,
unseres gemeinsamen Vaters« (Epiktet,
Diss. 3,22,77; U.: nach Miiller, Mitte 93).

2.3.2 Die Besonderheit des Umgangs Jesu
mit Kindern

Es liegen einige Texte vor, die den Um-
gang Jesu mit Kindern wiedergeben. In
ihnen zeigt sich ein dhnliches Bild: Er be-
gegnet ihnen mit Respekt. So wird Mk 5
von der Auferweckung der Tochter des
Jairus erzihlt. Interessant hieran ist, dass
Jesus. dieses Kind als Kind ansieht und
nicht als Tochter des Jairus.?* Jesus ver-
wendet das Bild von der Fiirsorge der
Eltern fiir ihre Kinder als Beispiel dafiir,
dass Gott seine Menschen versorgt (Mt

7,11 par.), Erwachsene vergleicht er mit
Jaunischen Kindern (Mt 11,16—19 par.),
bzw. im Kontext der Heilungsgeschichte
vergleicht er Menschen seines Volkes mit
hungrigen Kindern (Mk 7,24-30); ein
Vater will Riicksicht nehmen auf seine
schlafenden Kinder (Lk 11,5-8), Kinder
sind Leidtragende der Kriegsnot (Lk
23,27-31) und auch dann, wenn der Vater
Schulden macht, sodass Kinder und ihre
Mutter verkauft werden (Mt 18,25). In der
Uberlieferung des Johannesevangeliums
ist es ein Kind, das durch seine fiinf
Gerstenbrote und zwei Fische zur Spei-

sung der 5000 beitrigt — woher hat es die- .

se? Stellt das Kind seine Beute zur Ver-
fiigung: von Stinden geklaut? Erbettelt?
Kinder spielen in der Tradition der Ge-

23 Anders geht esiin der Geschichte um die Hei-
~lung der Tochter der Syrophonizierin nicht um
die Tochter, sondern.— in der Wiedergabe der:
Gemeinde —um eine grundsitzliche Fragestel- -
lung; ‘Teilnahme von Heiden an Mahlzeiten.:
Dennoch wird:die Tochter der Heidin gehelltf
(Mk 7,24-30). :
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—

meinde, Mt 21,12—17, eine Rolle. Kmdcr
im Tempel schreien als es hoch hergeht:
Hosianna, dem Sohn Davids. Jesus wird
vorgeworfen, dass er diesem Geschrei kei-
nen Einhalt gebietet. Er kontert, so die
Gemeinde, mit einem Bibelvers. In diesem
Bibelvers geht es urspriinglich um Kinder,
die als Nachwuchs fiir das Heer Stirke be-
deuten. Hier wird dieses kommende Heer
mit neuen Aufgaben betraut: Es weify um
Jesus Bescheid, es akklamiert seine Herr-
schaft, wihrend die Schriftgelehrten nicht
Bescheid wissen. Kinder spielen in der
matthiischen Gemeinde eine Rolle als Er-
kennende, in der johanneischen Gemeinde
spielt es als Gebendes eine Rolle. Dass
Kinder durch die Evangelisten und ihre
Gemeinde ins Blickfeld geriickt werden,
hiingt wohl mit dem Umgang Jesu mit den
Kindern zusammen.?*

Auch Jesus geht es um Grofies, um die
kommende Gottesherrschaft — aber er
vernachlissigt im Unterschied zu Epiktet
dabei Kinder nicht. Im Gegenteil. Un-
miindige werden den Klugen und Weisen
entgegengestellt. Hier sind nicht unbe-
dingt Kinder gemeint, sie stehen aber
auch im Hintergrund, so wenn im zweiten
Logion der Sobn (als Unmiindiger?) mit
dem himmlischen Vater verbunden wird.
Wenn Unmiindigen die Offenbarung
Gottes als Vater zuteil wird und nicht
Weise diese Offenbarung bekommen,
dann schliefit Jesus sich auch hier mit den
Unmiindigen zusammen (Mt 11,25-17).
Und so werden die Nachfolgenden insge-
samt als Kinder dem himmlischen Vater
und einander als Geschwister zugeordnet
(vgl. Mk 3,31-35; Rém 8,14-17, ebenso
Mt 6,9-13 das »Vater-Unser« usw.). Frei-
lich zeigt das Gesamtbild, dass Gott als
Vater nicht losgelost werden kann von
Heiligkeit. Auch wenn die Abba-Anrede
dem Papa entsprechen sollte (was umstrit-

ten ist), handelt es sich nicht um einen
niedlichen, autorititslosen Gott. Hinzu-
weisen ist auch darauf, dass es nach all dem
Gesagten nicht von ungefihr kommt, dass
das »Jesuskind« fiir die Gemeinde eine
grofie Rolle gespielt hat und spielt (Mt
1-2; Lk 1-2).

Meins Licblingsfirbe i EQ[;W/ e Y
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3. Der Text aus der Perspektive
von Kindern

Uber drei Schulstunden hinweg wurde
mit ca. 20 Kindern der 3. Klasse der
Grund- und Hauptschule in Nauheim der
Text bearbeitet.”’ Die Kinder wurden in
fiinf Gruppen aufgeteilt, wobei iiberwie-
gend Eigenarbeit erwartet worden ist.¢

24 - 'Wie in unseren ‘Te,'xten Mk 9und 10 wird auch :
Mk 9,14-28 die Unfihigkeit der Jiinger — hier

im Kontext yon der Hellung eines Kmdes ~vor"

Augen gestellt:" i
25 "Der Lehrerin Hexdemane Ludolf von der
Grund- ‘und Hauptschule Nauvheim: sei- ge-
dankt, dass sic és mir ermoglicht hat, in ihrem
" ‘Religionsunterricht diese Arbeit mit den Km—

. dern durchzufithren.:

26 Die Ergebnisse der Elgenarbelt wurden ano-

nym abgegeben:
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Im folgenden Abschnitt sei in der Reihen-
folge der Erarbeitung die Aufgabenstel-
lung wiedergegeben, wobei die Antwor-
ten oder allgemeiner, die Reaktionen der
Kinder aufgrund des begrenzten Umfangs
dieses Aufsatzes zum ‘Teil nur ausgewihlt
wiedergegeben werden konnen. Die ein-
zelnen Antworten sollen nicht interpre-
tiert werden. Nur einzelne Aspekte seien
hervorgehoben.

3.1 Aufgabenstellung:
Nacherzéhlen und Aufschreiben
der Geschichte
Einem Kind aus den fiinf Gruppen wurde
die Geschichte (in der Version der Luther-
bibel) ohne Kommentar vorgelesen. Das
jeweilige Kind erzihlte in seiner Gruppe
diese Geschichte; es selbst wie die anderen
schrieben die Geschichte nacherzihlend
auf. Uberwiegend haben die Kinder nicht
die gesamte Geschichte wiedergegeben,
sondern die Geschichte bis zu dem Satz:
Wer der Grofite sein will, soll der Kleinste
sein und aller Diener sein. Kinder, die wei-
tergekommen sind, hatten Schwierigkei-
ten mit dem Schluss-Satz:
— Der, der ein Kind in meinem Namen
aufnimmt, nimmt nicht mich auf

(Textabbruch).
— (Die Geschichte wurde fast wortlich
wiedergegeben aber dann:) ... und

nimmt den auf, der mich getauft hat:
Gott.

Diese Schwierigkeiten werden unter 3.2.4

noch einmal deutlich. Auffillige Anderun-

gen wurden eingeflochten:

— der kleinste Jiinger soll das Kind auf

~_den'Arm (nehmen).

— Jesus legte ein Kind in die Mitte.

- Zwo Jiinger waren in Kapernaum. Jesus
fragte sie, was sie gemacht hatten. Sie
schwiegen. Dann sagte Jesus: Wer der

Beste sein will, soll rausgeben. Dann
nahm er ein Kind in die Mitte.

— Jesus ging mit seinen zwolf Jingern
nach Kapernaum. Da stritten sich die
Kinder. Jesus nahm das Kind in den
Arm. Er wollte, dass niemand auf der
ganzen Welt Streit batte. Das heifst, alle
sollen sich vertragen. Gott sei gelobet!
(sic!) (Blatt wurde verziert mit vier
»Friedenszeichen«.)

— Da nahm Jesus ein Kind und stellte es
in die Mitte und nahm es in den Arm.
Er nabm das Kind, um zu zeigen: Gott ist
der GrifSte. (Blatt sebr bunt mit 2 Hin-
weisen: G = Konig.,)

Im Zusammenhang dieses ersten Durch-
gangs wurde deutlich, dass Details der Ge-
schichte nicht verstanden wurden. Ver-
standen wurde der Skopus: Jiinger stritten
sich um Grofe, Jesus nahm ein Kind als
Beispiel. Hervorzuheben sind die kursiv
gedruckten Interpretationen, die freilich
kein einheitliches Bild ergeben.

3.2 Aufgabenstellung:

Beurteilung des Tuns einzelner
Protagonisten

Nachdem den Kindern die Geschichte
von anderen Kindern erzihlt worden war
(1. Aufgabenstellung), ein Kind die Ge-
schichte vor dem Plenum fast wortlich ()
wiedergegeben hatte und die Geschichte
noch einmal vorgelesen worden war, wur-
den den Kindern folgende Fragen vor-
gelegt (Mehrfachantworten waren mog-
lich). (Manche antworteten nicht, sondern
machten nur Striche.)

3.2.1 Was Jesus getan hat, finde ich gut,

weil:

— Jesus damit zeigen wollte, dass Gott der
Grofite ist.

— weil er jedem etwas Gutes tut.

—
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— weil er das Kind in die Mitte gestellt hat
(sinngemifl von drei Kindern geant-
wortet).

— weil die Jiinger jetzt wissen, wie dumm
sie waren.

— weil er gesagt hat: Wer der Grofite sein
will, soll der Letzte sein.

— dass sie nicht immer dariiber reden.

... finde ich schlecht, weil:
(kein Kind hat diese Frage beantwortet!)

3.2.2 Was die Jiinger getan haben, finde
ich gut, weil:

— weil sie etwas gelernt haben.

(Weitere Antworten wurden nicht gege-
ben!)

... finde ich schlecht, weil:

— weil sie geschwiegen haben (sinngemif}
von fiinf Kindern geantwortet).

— es bringt nur Arger.

- streiten einfach doof ist (sinngemif
von fiinf Kindern geantwortet).

— weil jeder grof ist (sein will?) und stark
ist (7).

— weil sie nur die Besten sein wollen.

- weil es nicht darauf ankommt, wer der
Grofite ist.

— weil sie alle nicht ein groffer Mann sind.

)

3.2.3 Was mit dem Kind getan wurde,

finde ich gut, weil:

~ weil es aufgenommen wurde (sinn-
gemif von drei Kindern geantwortet).

— finde ich eigentlich gut, nur vielleicht
hatte das Kind Angst vor den Minnern.

— weil Jesus damit gezeigt hat, jedes Kind
soll gut leben.

- weil es aufgenommen wurde, aber nur
das Kind.

— weil er jemand ausgewihlt hat.

weil die Jiinger sich gestritten haben.

— es war eben sehr gut.

— es alle Menschen wissen sollen, was
Jesus gesagt hat.

- weil die Jiinger sich (nicht?) einigen
konnten.

— es so fiir die Jiinger verstindlicher ge-
macht wurde.

— die Jiinger was (zu?) lernen haben.

... finde ich schlecht, weil:

— weil das Kind nicht gefragt wurde.

— das Kind gar nicht wusste, was mit ihm
passiert.

wwmmw . - :
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3.2.4 Jesus nimmt das Kind in die Mitte,

weil:

— weil die Jinger sich gestritten haben
wer der Grofite ist (sinngemifi von
zwei Kindern geantwortet).

— er wollte entscheiden, wer der Grofite
ist.

— er einen auswihlen wollte.

— er ihnen was erkliren wollte.

— er es den Jiingern so besser erkliren
kann.

— weil jedes Kind ein Recht hat, ein Zu-
hause zu haben.
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- es aufgenommen wird, aber nur das
Kingd.

— weil er es in die Arme nehmen wollte.

— er zeigen will, dass Gott der Grofite ist.

— Jesus zeigt mit dem Kind (, dass es?) ein -

Zuhause fiir es gibt.

- weil das Jesus gehort.

— sie alle es wissen sollen.

— er spricht: wer dieses Kind aufnimmt,
der nimmt auch mich auf, der nimmt
nicht mich auf (Textabbruch).

— er sagte: Wer das Kind in meinem Na-
men nimmt, nimmt nicht mich, son-
dern der mich (Textabbruch).

— er will damit sagen, wer dieses Kind
aufnimmt, nimmt nicht nur mich auf.

3.3 Aufgabenstellung:

Die Geschichte malen

Als Hausaufgabe wurde gestellt, Bilder zu
malen, die die Geschichte darstellen. Ver-
bunden mit folgenden zwei Fragen:

Meine Lieblingsfarbe ist ...;

ich habe die Kleidung vom Kind mit dieser
Farbe gemalt, weil ..

Es wurden zum Teil qualitativ sehr gute
Bilder abgeliefert. Das Fazit sei gezogen:

* Kind und Lieblingsfarbe

Das Kind bzw. dessen Kleidung wurde
iiberwiegend in den Lieblingsfarben ge-
malt — einmal wurde gesagt, dass die Klei-
dung diese Farbe bekommen habe »weil
die Kleidung zu dem Kind passt«.

* DasKind

Das Kind wurde iiberwiegend ge-
schlechtslos gemalt, einmal eindeutig als
Midchen, als Junge und dreimal als Siug-
ling. Manchmal begegnet das Kind recht
selbstbewusst, als eines, das stolz ist, in die
Mitte gestellt worden zu sein, mit Jesus

quasi auf du, grofer als Jesus, aber ver-
zerrt, es redet Jesus mit »Hallo« an (dieses
Bild scheint auch auf das Gleichnis vom
verlorenen Schaf hinzuweisen), es wird

-von Jesus auf die Biihne gestellt. Das be-

deutet, dass es sich auf sechs Bildern wirk-
lich in die Mitte gestellt sieht.

* Die Rolle der Jiinger

Die Jiinger werden nicht als Negativfigu-
ren angesehen, sie spielen aber auf vielen
Bildern keine Rolle. Einmal scheinen die
Jiinger Publikum zu sein.

¢ Die Rolle Jesu

Jesus als Supermann, mit Siugling auf dem
Arm, als einer im Riicken des Kindes
(= stirkend?) bzw. Jesus steht mit dem
Kind im Kreis. Das Kind steht somit nicht
allein, Kinder empfinden Stirkung durch
Jesus. Das signalisieren wohl auch die
»Sauglingsbilder«, bzw. die Bilder, die Je-
sus und Kind als Gegeniiber zu den Jiin-
gern zeigen.

Fiir die Interpretation der Geschichte aus
der Perspektive der Kinder ist somit
wesentlich:

Jesus und das Kind gehoren zusammen
(nur eine Ausnahme — hier steht das Kind
allein in der Mitte). Dieses Zusammensein
begegnet bei den verschiedenen Alters-
stufen: als Saugling, gréfieres Kind bis hin
zu einem Jugendlichen. Das geht soweit,
dass Jesus ein Midchen auf die Biihne
stellt, das von den Jiingern (als Jiingerin-
nen gemalt) beklatscht wird.

Die Bilder ohne Jiinger mégen die exe-
getische Beobachtung empfunden haben,
dass es sich, wie auch Exegeten meinen,
urspriinglich um zwei unterschiedliche
Geschichten gehandelt habe.

Die Kinder identifizieren sich stark
mit dem Kind, wenn die Frage der Iden-
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tifikation der Kinderkleidung mit der
Lieblingsfarbe auf diese Weise zu verste-
hen ist — was unten noch verstirkt anzu-
treffen ist.

Interessant ist auch, dass die Geschich-
te nicht den Eindruck hinterlisst, dass
die Jiinger negative Kontrastfiguren sind —
eine Interpretation, die in der Exegese
iiberwiegt. Damit stehen die Kinder gegen
die gingige exegetische Interpretation.

Nachdenkenswert ist auch das Bild, auf
dem wohl ein Schaf mit dem am Boden
liegenden Kind verbunden wird. Findet
hier eine Verbindung zu dem Gleichnis
vom verlorenen Schaf (Lk 15,3-7) statt?
Jesus sucht die Verlorenen — aber das ver-
lorene Kind ist selbstbewusst und freund-
lich Jesus, der es autheben will, zuge-
wandt.

Bitie male die Geschichte.
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3.4 Aufgabenstellung:

Wann fihlt ein Mensch sich gro3/klein?
Nach Einsammeln dieser Hausaufgabe,
hat ein Kind die Geschichte wieder er-
zihlt, ganz wenig Teile mussten noch mit
Hilfe des biblischen Textes erginzt wer-
den. Dann wurden den Kindern wihrend
der Unterrichtsstunde drei Blitter ausge-
teilt. Auf einem Blatt waren vier Tropfen,
in die sie hineinschreiben sollten, wann sie
sich bzw. Menschen klein fithlen. Auf dem
anderen Blatt waren Luftballons abgebil-
det. In diese sollten sie hineinschreiben,
wann sie sich bzw. Menschen grof} fiihlen.
Auf dem dritten Blatt wurde das mit dem
Kind in der Mitte der Jiinger verbunden:
Wie fiihlt es sich: grof? klein? Es wurden
nur selten Verbindungen zwischen den
ersten zwei Spalten (wann fithle ich mich
grofi/klein; wann fithlen sich Menschen
grofi/klein) und der dritten Spalte (wann
fiihlt sich das Kind grofi/klein) hergestellt.
Die Kinder haben hier also differenziert,
sich nicht pauschal mit dem Kind identifi-
ziert — aber dennoch sind die Antworten
auch in dieser Hinsicht interessant. Allein
die Antworten der dritten Spalte seien wie-
dergegeben - dieses Mal weitgehend voll-
stindig:

Was sagt das Kind, das Jesus in die Mitte

stellt? Ich fithl mich groff, weil

— weil ich in der Mitte bin.

— weil ich genug zu essen habe (?= Kind
aufnehmeny).

- weil genau (= gerade?) ich rausgenom-
men wurde.

— weil du mich in die Arme nimmst und
meine Sorgen vertreiben (= vertreibst?).

— weil ich bei dem Herrn stehe.

- weil mich Jesus in der Mitte stehe
(?: weil ich mit Jesus in der Mitte ste-
he/weil mich Jesus in die Mitte stellt?).

— weil ich zu Gott bete.
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— weil Jesus mich nimmt.

— ich die Ehre habe, von Jesus genom-
men zu werden.

— weil ich cool bin.

~ ich fithl mich stolz.

- weil er ein Spruch gesagt hat.

— weil Jestis mich hochgehoben hat.

— weil Jesus ausgerechnet mich genom-
men hat.

— weil Jesus ein guter Mann ist.

— ich schime mich nicht.

~ weil ich mutig war.

— weil es eine Ehre ist, bei ihm (?) zu ste-
hen.

— weil ich von einem Heiligen angefasst
wurde.

— Jesus mich in die Arme nimmt,

Wias sagt das Kind, das Jesus in die Mitte

stellt? Ich fithl mich klein, weil

— weil ich noch so klein bin.

— weil ich manchmal traurig bin.

— weil ich nur ein Beispiel bin.

— wenn ich traurig bin.

— weil auf einmal 12 Jiinger mich an-
gucken.

— weil mich Jesus nicht beachtet.

~ weil ich mich beleidigt fiihl.

~ weil ich angedonnert werde?’.

— weil ich einen Streit beenden musste.

— wenn viele iiber mich lachen.

— wenn viele {iber mich sprechen.

Jesus, ich hab Angst bei den vielen Leuten.

— weil ich nicht mutig war.

~ ich schime mich.

— weil Jesus meinen Namen nicht gesagt
hat.

— soviele Leute da waren, und ich Panik
“bekommen habe.

Diese Aufgabenstellung hat neben den Bil-
dern viel von der Interpretation unserer
Geschichte durch Kinder deutlich werden

Jassen. Einmal die positiven Interpretatio-
nen, die das Kind durch die Handlungs-
weise Jesu erhoht sehen; dann aber auch
die negativen Empfindungen: Das Kind
wurde gleichzeitig erniedrigt, weil es mur
als Beispiel dient, Jesus nicht nach dessen
Namen gefragt hat, aber auch die Scheu, in
die Mitte gestellt zu werden, wird ausge-
sprochen. Erkennbar ist auch, wie sehr
einzelne Kinder sich mit diesem Kind und
dem, was mit dem Kind geschehen ist,
identifizieren. Aber auch das Kind wird
von manchen in einen interessanten Kon-
text hineingestellt: es ist traurig, es hat
Hunger — bzw. wie in vorherigen Auf-
gabenstellungen ausgesprochen: Es hat
nun ein Zuhause.
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3.5 Aufgabenstellung:

Wabhl einer vorgelegten Figur

Im nichsten Schritt wurden den Kindern
Figuren zum Ausmalen vorgelegt. Eine
Prinzessin, ein Ritter, ein Konig und zwei
bekannte Figuren aus Kinderbiichern:
Otto (aus Benjamin Bliimchen) und Conny

2 7 Dieses Kind hatte auf der vorangehenden Spal-
te angegeben; es fithle sich klein, wenn es-von |
Lehrenden angebriillt werde. Auch'sonst wur- i

~- . den einige Angaben der vorherigen Seite wie- |
" derholt, so, wenn ¢s sagt; ich fithle mich kiein;
wenn ich beleidigt werde, mich andere aus-

5 lachen usw.
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(von Pixibiichern). Das Ziel bestand ur-
spriinglich darin zu sehen, welche Figur
withlen die Kinder — anzunehmen war die
Michtigste. Doch die Hinzufiigung sol-
cher bekannter Figuren scheint nicht be-
sonders klug gewesen zu sein, doch lief§
sich das zunichst nicht so deutlich vorher-
sehen. Auch nicht, dass die Aussage, sie
konnten die Kopiervorlage der Figuren
mit nach Hause nehmen, dazu fiihrte, dass
ein Midchen sagte, dann klebe sie nicht die
gewihlte Prinzessin auf, da sie so schon
gelungen sei, sondern eine andere Figur
(Otto). Wieweit auch andere das machten,
ist nicht bekannt. Das Bild, das sich ergibt,
zeigt, dass die Kinder tiberwiegend nicht
von einer michtigen Gestalt der Vergan-
genheit angezogen worden sind, sondern
von Gestalten, die ihresgleichen dhnlich
sind, aber doch Eigenschaften haben, die
sie fiir sich wiinschen. Es wurde nicht das
Kind ausgewihlt, weil es schwach ist, Kind
ist, sondern weil es das coole, starke, witzi-
ge usw. Kind (Otto; Conny) reprisentiert.
Die neutestamentliche Geschichte zeigte,
dass das Kind durch Jesus hervorgehoben
wird — und das zeigte auch ein Teil der
Reaktion der Kinder: Durch Jesus wird das
Kind stark. Die in dieser Aufgabenstellung
bevorzugte Figur wurde ausgewihlt, weil
es aus sich selbst heraus stark ist. Das be-
deutet, dass die unmittelbare Auswirkung
der Geschichte — das Kind ist stark, weil
Jesus es in die Mitte stellt — nicht erkannt
wurde.

3.6 Plenum

Zum Schluss wurden im Plenum noch ein-
zelne Dinge angesprochen, wobei das
Schwergewicht darin lag, die Antworten
der Kinder mit den Kindern zu bespre-
chen, nicht so sehr die Antworten der Exe-
gese zu thematisieren. Aber das brachte
keine neuen Erkenntnisse.

3.7 Fazit

— Die Stimmung des Kindes wird nicht
nur positiv dargestellt, sondern auch
differenzierter: Es hat in der Mitte der
vielen Leute/der Minner Angst; es
wurde nicht gefragt; Jesus hat es nicht
beim Namen genannt, es ist nur ein
Beispiel, musste nur einen Streit
schlichten usw. Es zeigt sich fiir einzel-
ne Kinder, dass es Jesus in der Ge-
schichte nicht um das Kind selbst geht.

— Exegeten trennen die Geschichte in
zwei Geschichten: Jingerstreit und
Kind. Das machen auch manche Schii-
lerInnen (wohl unbewusst) auf ihren
Bildern, indem sie im Grunde ihr
Schwergewicht auf das Kind + Jesus
legen. In der Nacherzihlung lag das
Schwergewicht auf dem ersten Teil der
Geschichte.

— Jesus wird als einer gesehen, der auf der
Seite des Kindes steht, dessen Stiitze,
Hilfe ist. Das wird nicht nur an den
Bildern deutlich, sondern auch an an-
deren Aussagen: Jesus nimmt das Kind
in die Mitte, weil es Jesus gehort ...;
oder anhand des Tropfen-Luftballon-
Themas wurde gesagt: Jesus nimmt
mich in die Arme und vertreibt Sorgen,;
weil ich beim Herrn stehe usw. Interes-
sant ist, dass das Kind auf einem Bild als
weihnachtliches Jesuskind auf Jesu Arm
gemalt wurde — somit findet eine enge
Identifizierung Kind — Jesus statt. Es ist
der beste Kommentar zu dem Ver-
stindnis des Schlusslogions (Wer das
Kind aufnimmt, nimmt mich auf). Zum
anderen wird auch gesagt, dass Jesus
die Kinder groff macht (weil das Kind
erwihlt wurde; weil er gerade mich
grofy macht, mich hochgehoben!) —und
auf das gegenwirtige (?) Kind bezogen:
Jesus nimmt in die Arme und vertreibt
Sorgen. Dass diese Geschichte diese

57




5 8 Wolfgang Fenske

Folge haben kann, zeigen auch die
Bilder, die Jesus und Kind gleich grof§
malen bzé. das Kind sehr selbstbewusst
malen. Interessant finde ich auch die
Verbindung unserer Geschichte mit
dem Gleichnis vom verlorenen Schaf:
Das gefallene/liegende Kind ist selbst-
bewusst zu Jesus hingewandt und ldsst
sich aufhelfen. Sich aufhelfen lassen
ohne Zerknirschung.

»Jesus wollte am Kind zeigen, dass
Gott der Grofite ist.« Hier tritt das
theologische Paradox sehr schon zu
Tage. Der Satz, der Grofite ist der
Kleinste wird hier immens weiterge-
fiilhrt: Gott wird als der Grofite am
Kind erkennbar. Interessant ist auch
der Hinweis, dass Jesus entscheiden
wollte, wer der Grofte ist. Es sollte also
nicht von allgemeinen menschlichen
Vorstellungen entschieden werden.
Was die Kinder an den Jingern
schlecht finden, das tun sie in der Aus-
wahl der Bilder selbst: Sie identifizieren
sich mit Otto — nicht weil er Kind ist,
sondern weil er cool, witzig, mutig usw.
ist. Das heifit: Ob nun Prinzessin,
Ritter/Gladiator, Kénig oder Otto: Sie
haben das iibliche Verhaltensmuster
beibehalten — trotz Kenntnis der Ge-
schichte. Somit ist auch erklirbar, dass
die Jinger auf den Bildern nicht als
Negativfolie gemalt werden, sondern
alle schauen recht fréhlich. Hier finden
die SchiilerInnen in der Figur des Kin-
des das, was sie gerne sein wiirden
—und die Geschichte signalisiert ihnen
gerade das: Viele sprechen iiber mich;
Jesus hebt auf die Biihne —und alle klat-

_schen usw.

Einige Kinder sehen in dem Kind ein
Straflenkind: Jesus will zeigen, dass je-
des Kind gut leben soll; ein Kind hat
ein Recht auf ein Zuhause; dem Kind

will er zeigen, dass es ein Zuhause gibt;
es fiihlt sich grofi, weil es jetzt genug zu
essen hat.

— Viele SchiilerInnen verbinden sich mit

.dem Kind, wenn die Lieblingsfarbe, in
der das Kleid gemalt wurde, eine solche
Interpretation zulassen sollte, was frei-
lich durch die Aufgabenstellung 4 be-
stitigt wurde.

— Viele haben das Kind neutral — das

heifit nicht als Junge oder Midchen
gemalt — insofern findet eine Iden-
tifikation mit dem Kind als Kind statt,
und noch nicht als Junge oder
Midchen.

Meine Lichlingsfarbe ist: yo:
1oh habo di Kieldung vom Kind it dieset Fcbe gemsatt,well: (60 o0ty iy b

4. Schluss

Manche Kinder lehren die Geschichte aus

einer neuen Perspektive zu lesen.

— Sie sehen die Annahme des Kindes
nicht romantisch: Das Kind ist nur Bei-
spiel.

- Sie sehen Kinder — auch sich selbst,
nicht nur das Kind der Geschichte —
durch Jesus grof§ gemacht.

— Sie beriicksichtigen auch die soziale
Situation des Kindes (es bekommt ein
Zuhause).
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~ Jiinger werden nicht als Negativfoiie
angesehen, sondern als solche wie du
und ich — da sie sich ja selbst als solche
ansehen, die die Grofiten sein wollen?

— Vielleicht fithlen sie auch eine Tren-
nung beider Geschichten — viele Exe-
geten literarkritisch — die Kinder in-
haltlich, vom Skopus her.

— Interessant ist auch, dass in der vorge-
lesenen deutschen Ubersetzung vom
Kind gesprochen wird — im griechi-
schen Text heifit es eigentlich: kleines
Kind. Einige Kinder haben Siuglin-
ge/Kleinkinder in den Armen Jesu ge-
malt.

- Selbstverstindlich kénnen Kinder die
exegetische Position, es handle sich mit
dem Kind um die Kleinen = die Jiinger,
nicht erkennen, da sie die entsprechen-
den neutestamentlichen Belege nicht
kennen. Darum kdénnen Kinder ein-
deutiger sein, die Geschichte als solche
horen, ohne die Primissen, die durch
die anderen ‘Texte hervorgerufen wur-
den, hineinzulesen.

Die Kinder lehren uns also, die Geschich-
te konkret aus ihrer Zeit heraus zu lesen:
Das Kind ist eines, das in Not lebt und nun
angenommen wird. Darin gehen sie iiber
die tibliche exegetische Sichtweise hinaus,

die das Kind als eines einordnet, das der
Gemeinde zugehort.

Gleichzeitig lehren sie, dass diese Ge-
schichte in die Gegenwart hinausweist, in-
dem sie sich wie dieses Kind angenommen
sehen. Diese Sichtweise geht iiber histo-
risch-kritisches Denken, das allein um die
Textsituation kreist, hinaus.

Dariiber hinaus zeigen sie, dass sie sich
trotz dieses Wissens von der Geschichte
emanzipieren, indem sie nicht stark wer-
den durch Christus, sondern aus sich selbst
heraus cool usw. sein wollen. Damit spie-
geln sie die Jiinger wider, die trotz Horen
der Lehre Jesu selbst die Grofiten sein wol-
len.

Das theologische »Paradox«, dass Gott
der Grofite im Kind ist oder dass das Je-
suskind das Kind als solches reprisentiert,
geht ihnen noch leicht von den Lippen.

Ich habe die Kicidung vom Kind mh dissor Farbe gemalt, weil: &%@%Yn&l‘-
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